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Inledning
Nar Paulus skriver om “den judiska lagen” syftar detta tillbaka pa hebreiskans Torah. P&

grekiska kallas den nomos (vopoc). Begreppet vopog rymmer en rad av olika betydelser: fran
hela Tanak (GT) ner till de fem Mosebdckerna. Och det skulle vara mojligt att sndva in
begreppet ytterligare mot lagen som gavs vid Sinai. For att kunna bedéma om Paulus hade en
koherent syn pa den judiska lagen behdver jag alltsa, som ett delmoment av uppgiften,
forsoka ta reda pa vad Paulus kan ha menat med vopoc.

For att kunna svara pa fragan om Paulus har en koherent syn pa den judiska lagen
behdvs en definition av vad en koherent syn kan innebdra. Nationalencyklopedin anger att
koherens har att géra med samstammighet och 6verensstammelse.! Utifran detta kan jag dock
inte bedéma om nagot maste vara helt fritt fran spanningar for att kallas koherent.
Romarbrevet ger ju en mycket komplex bild av lagen. Da koherens har att géra med att
mangas uppbyggande av en helhet behdver alla forekomster av vopoc i dess olika former
atminstone oversiktligt beaktas. Verser som rymmer dissonans eller mojliga motsattningar
mot Paulus huvudsakliga vopog-teologi i Romarbrevet (Rom 2:13) kommer att behdva
studeras mera ingaende. Darefter kan diskussion och analys kring den sammantagna
koherensen &ga rum.

En grundpelare i bibelforskningen sdger att bibelldsaren aldrig kan vara objektiv infor
Skriften. Vi bar alltid med oss olika former av forforstaelse, ”glasdgon” genom vilka vi laser
och forstar det vi laser. Den judiska lagen &r ett &mne som sarskilt tydligt har fatt belysa detta.
Luthers forstaelse av den judiska lagen har under de senaste decennierna, atminstone till viss
del, visat sig rymma en projektion av den medeltida katolska kyrkans fralsningslara och
antisemitism.? Framst augustinianskt praglade teologer, s&som lutheraner, har framstallt
judisk teologi som lagisk — att juden forsokte fortjana sin fralsning genom att félja lagen.
Denna uppfattning har delats av bade kyrkan och akademin under flera hundra ar. Férst under
det senaste arhundradet har uppfattningen av judisk teologi som lagisk borjat méta allvarlig
kritik.® Detta har lett till att paulinsk teologi pa nytt viacker manga exegeters intresse och

lagbegreppets innebord utforskas av manga. Darmed okar dven komplexiteten i syn pa lagen.

! Nationalencyklopedin (2010), s. v. “koherens”.
? Thielman (1993), s. 534.
* Thielman (1993), s. 530.
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Begreppet véopog utanféor Romarbrevet
Paulus anvénder oftast vopoc i betydelsen lagen som gavs vid Sinai.* A andra sidan kan

Paulus ibland lata hanvisningar till Jesaja och Psaltaren exemplifiera vad lagen sager (Rom
3:10-19). Paulus verkar alltsa inte vara strikt med den judiska standarduppdelningen i Lagen
och Profeterna (och Skrifterna), utan allt verkar kunna kallas vopog.”

Denna diskussion av lagens yttre omfang utgor dock bara en kvantitetsmassig
begransning av vopoc-begreppet. For att kunna ta stallning till Paulus syn pa lagen behéver vi
aven behandla dess kvalitativa dimensioner: vad innebar vouog i Romarbrevet? For att ta reda
pa det behover jag bade veta nagot om Paulus anvandning av vopog men ocksa om vad som
kan ha ingatt i brevmottagarnas forforstaelse av begreppet. Da forsamlingen i Rom kan antas
vara en blandning av bade judekristna och hednakristna med olika kannedom om
judiskkristen teologi behdver inte endast begreppets strikt teologiska betydelse behandlas utan
aven dess mer allménna betydelse. VVad betecknade begreppet vopoc i Paulus samtid? Var det
endast ett religiost begrepp eller betecknade det dven civil lag? Hur forhaller sig vouoc-
begreppet till det mera ursprungsliga begreppet Torah? Dessa fragor kommer jag behéva
berdra for att kunna forsta det meningsbarande sammanhang dér Paulus anvander vopoc-
begreppet.

Vid NTs tid hade begreppet vopoc fatt betydelsen lag”. Dess betydelse rymmer dock
inte bara skriven lag utan dven vedertagen praxis och muntligen utfardade regler fér hur man
bér handla.® Detta bredare satt att betrakta lagbegreppet kan jamforas med den fariséeiska
traditionens utlaggning av lagen (den muntliga Torah), vid sidan om Tanak. Paulus var
formodligen val fortrogen med bada dessa i egenskap av f d farisé (Fil 3:5, Gal 1:13-17). Han
kontrasterar hur han forut “ivrigare 4n ndgon annan havdade [...] traditionen fran véra fader”’
och hur han nu efter att Kristus har uppenbarat sig for honom inte frigar nagon av kott och
blod till rads™®. Det verkar allts& som att Paulus bredare forstaelse av vopoc forandrades i och
med att Kristus uppenbarade sig for honom pa vagen till Damaskus (Gal 1 :12-16a). Men
notera att Paulus inte skriver att hans syn pa lagen harmed kom att innebara endast den

skrivna lagen. Istallet verkar Kristi egen uppenbarelse fér honom ha blivit de nya glaségon

* Westerholm (2004), s. 297.
> Westerholm (2004), s. 298.
® Danker (2000), s. v. “vopog”.
7 Gal 1:14.

® Gal 1:16.
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med vilka han betraktar lagen (istallet for den fariseiska traditionens glaségon).

Den hebreiska termen Torah betecknar inte ’lag” i samma juridiska innebdrd som den
hellenistiska grekiskan. Hebreiskans Torah har snarare karaktéren av instruktion, vagledning,
undervisning och doktrin.? Vid den tid Paulus skrev Romarbrevet hade den grekiska
Overséttningen av Gamla testamentet, Septuaginta (LXX), redan varit i bruk under flera
hundra ar bland judar i forskingringen. Denna dverséttning anvander i regel vopoc dar den
hebreiska grundtexten har Torah. Lagbegreppet i Bibeln verkar darmed genomga en
forandring under dessa arhundraden. Nar Paulus skriver Romarbrevet verkar han, liksom
allmant i Nya testamentet, vara influerad av Septuagintas anvandning av vépog for Torah. For
att gora Nya testamentets skrifter rattvisa bor vi darmed forsta vopog i betydelsen lag, menar
Hans Huibner.™® Utan att darmed dra en entydig slutsats om vopoc-begreppets exakta innebérd
i Paulus samtid kan anda konstateras att det bar olika betydelsesnivaer utifran Torah-
begreppet, Septuaginta och vopog sekuléra grekiska motsvarighet. Mot bakgrund av Paulus
ahorares olika forkunskaper kring dessa olika nivaer kunde sakert uppfattningarna om var
vouoc-begreppets tonvikt 1ag variera.

| Paulus samtid var lagen en viktig judisk identitetsmarkdér. Darmed kom den éven att
fungera som ett centralt begrepp inte endast i strikt teologiskt hanseende, utan dven socialt
och etniskt.'* Denna dimension kan en kristen lasare behdva bli pdmind om. E. P. Sanders
anknyter till detta nar han framhaller problematiken kring att inlemma kristustroende
hedningar i Guds folk som ett av Paulus teologiska huvudamnen i Romarbrevet.*?

Under de forsta arhundradena e Kr kom den vaxande klyftan mellan synagogan och den
framvéaxande kyrkan att leda till att man utformade sin teologi, atminstone delvis, i kontrast

till varandra.®® Detta bor aven ha inbegripit tolkningstraditionernas syn pa lagen.

vopog i Romarbrevet
Paulus skildring av vopoc-begreppet i Romarbrevet &r praglad av hans egen forkunskap om

situationen i forsamlingen i Rom. Frank Thielman menar att Paulus kéande till att de fatt hora
hur han talat om lagen for forsamlingen i Jerusalem. Darmed, framhaller Thielman, var

Paulus angelagen om att, som ett delmal med korrespondensen, ratta till missforstand om hans

? Hiibner (2000), s. 473.

1% Hibner (2000), s. 473.

" Thielman (1993), s. 534.

12 Westerholm (2004), s. 129.
 Stern (2007), s. 74.
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syn pa lagen.** Denna tolkning av Paulus syfte med korrespondensen &r en tankbar férklaring
till den relativt stora vikt som l&ggs vid vopog i Romarbrevets forsta halft. Dessutom kan
balansen mellan judekristna och hednakristna ha varit férhallandevis olika i dessa tva
forsamlingar (stor andel judekristna i Jerusalem men stor andel hednakristna i Rom) — vilket
kan motivera behovet av skilda forklaringar av lagens innebdrd och funktion. Dessutom antas
situationen i Rom varit praglad av konflukt mellan judekristna och hednakristna.'® P& s& vis
kan vi alltsa se att var uppfattning av Romarbrevets mottagare kan paverka hur vi forstar
Paulus teologiska resonemang i relation till ett annat sammanhang.

| Romarbrevet finns vopog explicit 27 ganger av totalt 118 i Paulus brev (195 ganger i
hela NT). Lagbegreppet &r alltsa relativt vanligt i Romarbrevet. Paulus skriver dock inte alltid
ut subjekt om det &r samma som i angransande mening. Sadana underforstadda subjekt
behodver oftare skrivas ut i Oversattning till svenska. Darfor finns lagen ndmnd betydligt fler
ganger i svenska biblar. Konsekvensen av grekiskans storre flexibilitet i meningsbyggnad gor
att det i detta studium, av verser som behandlar lagen, ibland finns skél att beakta fler verser
an dar vopog i grundtexten explicit finns med.

Ett stallningstagande till om Paulus i Romarbrevet har en koherent syn pa den judiska
lagen kraver studium av de stéllen dér lagen finns med - implicit eller explicit. Att inom
ramen for detta paper gora ett sadant studium med stor exegetisk noggrannhet ar emellertid
omajligt. Mitt studium kommer darmed att fokusera pa skriftstallen dar det efter Gversiktlig
lasning kan finnas motsattningar. For tabell med alla grundtextens férekomster av vopog se
Bilaga 1, langst bak. Stéallen dar vopoc ar explicit markeras med kryss i tabellen.

Paulus agnar stort intresse at lagen i Romarbrevets forsta halft: mest hogfrekvent i
kapitel tva och sju. Resonemanget kring lagen utvecklas successivt fran ganska
grundlaggande dimensioner till att bli alltmer komplext och problematiserande. Darfor finns
det skal att borja utforskandet av Paulus syn pa lagen fran Romarbrevets borjan.

Lagen namns forsta gangen i kapitel tva. Paulus skriver att ickejudar inte har lagen
(2:14) men judar har den (2:20) och forlitar sig pa den som végledning (2:17f). Lagen ar nagot
som kan goras (2:13), hallas/fullgoras (2:27), samt 6vertradas (2:25, 27). Sjalva fenomenet

lagovertradelse indikerar att lagen, i smalare bemarkelse, bestar av enskilda bud som kan

" Thielman (1993), s. 540.
!> Keck (2005), s. 29f.
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hallas eller dvertradas av dem som &r underordnade lagen.™® Paulus forklarar detta mer
ingaende:
Jag hade inte vetat vad begéret var, om inte lagen hade sagt: Du skall inte ha begar.

Men synden grep tillfallet och véackte genom budordet alla slags begar inom mig.
Finns ingen lag &r synden déd."

Har anvands termerna budord (&vtoAr) och lag (vopoc) tillsammans. Lagen®® sager att det ar
forbjudet att ha begar, men genom budordet (vilket syftar tillbaka pa lagen i foregaende sats),
vacktes begar. Budordet framstalls alltsa som en del av eller underkategori till lagen. Darmed,
framhaller Westerholm, att lag hos Paulus oftast bor forstas som en samling specifika bud.™
Lagen ar alltsa inte endast ar ett abstrakt massbegrepp, utan nagot som existerar i det
konkreta.

Den lag som kan goras, hallas/fullgoras eller 6vertradas kan darmed allmént antas syfta
pa de konkreta lagbud som gavs vid Sinai.?’ Till denna lag finns bade valsignelser och
forbannelser knutna. Lagovertradelse leder till forbannelser som ménniskan behdver befrielse
fran. Notera: nir Paulus skriver om frihet ”frn lagen” verkar det alltsé inte syfta pa ndgon
frihet fran att forsoka gora/halla lagen, utan frihet fran lagens forbannelse (Rom 7:6). Darmed
uppstar dissonans mot uppfattningen att en kristen ménniska inte behover forsoka folja
lagen.?

Manniskan kan sta antingen under lagen eller under naden. Nar méanniskan star under
lagen vécker den lidelser, begér och synder sa att hon 6vertrader lagen (Rom 7:5,7). Det leder
i sin tur till vrede (hos Gud).?” Doden bryter lagens radande dver manniskan nar hon dor och
uppstar med Kristus i dopet, och hon blir fri fran lagen (Rom 7:1-6). Da kan manniskan,
genom lagen, tjana Gud pa ett nytt sétt - med sin ande (Rom 7:6). | denna nya hallning till
lagen verkar ménniskan inte vara forpliktad att slaviskt félja lagen, men hon tjanar Gud
genom att i sin ande folja den. Paulus visar genom sitt sétt att driva resonemanget i kapitel sju

att han inser att lagen kan uppfattas som nagot ont som inte bor foljas.

Lagen &r alltsa helig och budordet heligt, rattvist och gott. Var det da nagot gott
som blev min d6d? Nej, inte alls. Det var synden. For att den skulle avsléjas som

1% Westerholm (2004), s. 298.

7 Rom 7:7b-8, Bibelkommissionens Oversattning.
'8 Yar: ett av de tio budorden fran 2 Mos 20

1% Westerholm (2004), s. 299.

2% Westerholm (2004), s. 299.

! Westerholm (2004), s. 299f.

?2 Rom 4:14f, 5:20.
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synd vallade den mig déden genom det som &r gott; sa skulle genom budordet
synden kunna visa sin fruktansvarda syndighet.?

Lagen i sig framstalls alltsa som helig och god — men lagen vacker syndens lidelser i
méanniskan som for henne till dvertradelse. Nar manniskan &r dod (i och med gemenskapen
med och dopet i Kristus) kommer hon inte langre att straffas for synden och blir darmed
rattfardig och fri att tjana Gud med sin ande (Rom 7:11-8:4). Med Kristus far alltsa
manniskan do bort fran synden och sa bli rattfardig.

Paulus framstar i Romarbrevet som en skicklig retoriker nar han anvander bredden i
vouoc-begreppet och knyter det till andra teologiskt viktiga fenomen. Till exempel gor Paulus
néagot retoriskt och teologiskt markvardigt nar han utifran fenomenet géarningarnas lag” (514
oiov vopov; tdv Epywv) skapar ett kontrasterande begrepp “trons lag” (vopog miotewc).?
Det sistnamnda forekommer bara pa detta enda stalle i Bibeln. Lagbegreppet som Paulus
hénvisar till 1 "trons lag” (vopog mictemg) motsvarar inte den skrivna lagens, utan istallet ett
oskrivet system eller en princip (som ocks& ryms i det grekiska vopoc).?> Vidare skapar aven
Paulus kombinationerna >dodens lag” och syndens lag” (Rom 7:25, 8:2). Har har alltsa lagen
betydelsen av ett system eller en princip.

Virt att notera &r dven stillet dar Paulus forklarar att ”Kristus ar slutet pa lagen, sa att
var och en som tror kan bli réittf‘eirdig”26 (téhog yap vopov Xpiotog gic dikatoohHvny movti 7@
motevovty). Paulus framstéller har Kristus, inte endast som slutet for lagen (som om den
slutat gélla), utan som malet for sjalva lagen. Det &r djarva ansprak utifran lagens starka
position bade teologiskt och socialt centrum for judar. Paulus later Kristus utmana denna lag-
identitet. Detta ar dessutom ett av de sista stéllena dar lagen ndmns i Romarbrevet.
Lagbegreppet har djupnat avsevart sedan brevets inledning, fran vagledning och
domsunderlag i kapitel tv4, till lagens fullkomning i en person: Jesus Kristus.?’

Spdnningen mellan Rom 2:13 och 3:20
Paulus beskriver i Romarbrevets forsta halft relativt hdgfrekvent relationen mellan lagen och

rattfardiggorelsen — att lagen eller att gora den inte i sig sjalv ger rattfardighet, utan det
behovs tro (Rom 3:20). | kapitel tva skriver han att ”det ér inte lagens horare som blir

> Rom 7:12f.

Y Rom 3:27.

% Danker (2000), s. v. “vopog”.
2 Rom 10:4f.

% Hays (2001), s. 151.
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rattfardiga infér Gud, utan lagens gorare”?

(forfattarens kursivering) men i kapitel tre att
”minniskan blir réttfardig pa grund av tro, oberoende av laggéirningar”zg. Utgor detta en
motsattning som alltsa skulle visa att Paulus syn pa lagen i Romarbrevet inte ar koherent?

Utifran bredden av tolkningar jag har mott i den lasta litteraturen presenteras och
analyseras nedan nagra olika resonemang.

Den observante lasaren skulle kunna poangtera att den judiska lagen och ménniskors
laglydiga géarningar ju inte & samma sak, aven om de hor ihop. Lagen &r ndgot som kan goras
(2:13), men det finns fler verb som beskriver hur en manniska kan forhalla sig till lagen (se
upprakning ovan). Sentensen att ”det ar inte lagens horare som blir rattfardiga infor Gud, utan
lagens gorare™ ar retoriskt valdisponerad sa val i grundtexten som i bibelkommissionens
oversattning. Den &r latt att lagga pa minnet och darmed riskerar den att béras vidare i
bibelldsarnas minne utan sin kontext och funktionen i denna. Versens retoriska kvalitéer
skulle kunna forklara varfor den anvands som argument for Paulus inte har en koherent syn pa
lagen i Romarbrevet. Jag menar emellertid att en exegetiskt val underbyggd lasning behover
ta hansyn till versens litterara och innehallsliga sasmmanhang (atminstone Rom 2:12-15).
Dessutom kan vi notera att denna vers kan signalera ett mojligt konfliktomrade mellan
judekristna och hednakristna i Rom. Nar versen l&ses i sitt sammanhang blir det tydligt att
Paulus verkar fora en argumentation som i sak handlar om situationen for bade judar och
hedningar — inte egentligen om trons respektive garningarnas forhallande till
rattfardiggorelsen. Det faktum att tron inte ndmns kan visserligen tolkas som att tro respektive
garningar star i motsatsforhallande till varandra i stravan efter rattfardighet. En annan orsak
till att garningarna lyfts fram medan tron inte ndmns kan &ven vara att versen inte behandlar
forhallandet mellan géarningar och tro, och darfor inte namner tron. Vanligast i Paulus
argumentation ar annars att han kopplar 16s rattfardiggorelsen fran laggarningarna och istéllet
knyter rattfardiggorelsen till tron. Den kanske tydligaste av dessa tillagger dessutom att lagen
endast kan insikt om synd (Rom 3:20). Pa detta foljer att Paulus fragar sig om lagen upphévs
genom tron, men svarar kraftfullt att tron istallet befaster lagen. Det verkar alltsa inte som att
Paulus sjalv finner ndgon motsattning mellan tron och laglydigt handlande.

Stéllet om lagens gdrare och horare ar dock inte helt ensam teologisk utstickare i

Romarbrevet. Vad som kan antas vara en bakomliggande princip for Rom 2:13 ndmns nagra

% Rom 2:13.
2 Rom 3:28.
*9Rom 2:13.
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verser tidigare. Gud “skall 1ona var och en efter hans girningar”>. Leander E. Keck
framhaller aven denna vers som en del i en utlaggning av Guds rattvisa dom dver alla
manniskor — judar som hedningar. Da ligger alltsa fokus &ven har inte i sjalva garningarna,
utan i Guds opartiskhet.* Detta resonemang kan visserligen ta udden av Paulus sétt att
formulera sig, som latt kan uppfattas som paradoxalt mot andra av hans formuleringar. Men
jag ser inte att det helt gar att frnse att Paulus anda valde att lyfta in Guds rattvisa i relation
till just garningar och inte nagot mer neutralt. Viss del av grundproblematiken verkar alltsa
kvarsta.

N. T. Wright bygger ett argument kring pdoic i Rom 2:14 samt vikten av att
Sucarwdnoovron i 2:13 star just i futurum. Wright menar att verbformen inte endast uttrycker
logisk struktur for resonemanget uttryckt i versens syntax, utan pekar mot rattfardiggorelsens
fullbordan p& den yttersta dagen.®® Wright kontrasterar mot att argumentationen i kapitel tre
istallet ror sig i presens. Detta har jag inte kunnat folja nar jag studerat grundtexten och da
denna del av argumentationen berors sa svepande att det ar svart att fa grepp om vart Wright
vill komma. Otydligheten far saledes detta delargument att framsta som svagt. Wright
fortsatter dock argumentation kring v.13f utifran omskarelsens funktion i Rom 2:27f och Gall
2:15. Wright argumenterar for att pvcet i Rom 2:14 inte betyder ”av naturen” utan istéllet “till
kroppen”.3 Det skulle innebara att de icke-judiska gérare av lagen, som ska bli démda efter
lagen, dar en sarskild grupp av icke-judar, de hednakristna. Det &r for dessa, som varken fullt ut
ar judar eller hedningar, men som genom tron pa Kristus stallts i relation till den judiska
lagen, som Paulus resonemang blir meningsfullt. Om Paulus istéllet hade syftat pa icke-
kristna hedningar skulle han motsdga vad han sjélv skriver i Rom 2:12: att de som syndat utan
lag ska domas utan lag. Wright finner liknande formuleringar kring en fysisk tolkning av

evoig | profeten Jeremias ord om ett nytt foérbund:

detta ar det forbund jag skall sluta med Israel nér tiden &r inne, séger Herren: Jag
skall Iagga min lag i deras brost och skriva den i deras hjartan. Jag skall vara deras
Gud och de skall vara mitt folk.*®

Wright pekar pa att forbundet som Jeremia skriver om redan har blivit fornyat i Paulus tid. En

foljd av Wrights argumentation ar att de kristustroende hedningarna ar ”’sin egen lag fast de

31 Rom 2:6.

32 Keck (2005), s. 76ff.
3 Wright (2001), s. 144.
** Wright (2001), s. 145.
* Jer 31:33.
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saknar lagen”%. Detta hdnger samman med det fordjupade forbundet med Gud, som sjalv
uppfyllt lagen. P4 sa vis kan hednakristna ~gora” lagen (tod vopov moidow) fastan de inte
“har” lagen (&yovtec).” Wrights argument skulle kunna knyta stycket om lagens hérare och
gorare till de hednakristna, och darmed per definition inkludera kristustron, om sambandet till
Rom 2:27f ar verkligt. Da finns ingen motsattning mellan Rom 2:13f och Rom 3:20.
Sambandet mellan verserna 13f och 27f ar samtidigt argumentets svaga punkt da verserna
saknar tradition av att ha lasts tillsammans. Detta utesluter anda inte att en sadan lasning kan
vara meningsfull.

Westerholm och Keck presenterar ett annat perspektiv. Utifran Thuréns och Alettis
tolkningar av Paulus teologi poangterar Westerholm att Paulus i 2:13ff framhaller hedningars
och judars lika stallning infér Gud som ar opartisk.®® Denna synpunkt stimmer val med den
allmangiltiga karaktar som rader i narkontexten, bade fére och efter den aktuella versen. Det
skulle innebéra att bade judar och icke judar ska domas efter hur var och en handlat utifran
den lag som for dem varit kand (Rom 2:12-15). For judar &r det lagen fran Sinai medan den
lag som galler for icke judar ar en annan (jfr de olika dimensionerna i vopoc).*® Guds
fordringar verkar allts& bero pa den lag som for varje méanniska ar kind.* Detta resonemang
flyttar tonvikten fran gérandet i sig (som ju ofta stélls mot tron) till likheten infér Gud for
bade judar och icke judar. Det innebér att huvudargumentet for att denna vers skulle motséga
3:20 faller. Verserna handlar i sak om olika grundproblem. Westerholm och Keck presenterar
har en annan tolkning av lagens gorare an vad Wright gjorde i foregaende stycke. Wright
tolkade lagens gorare som hednakristna som genom tron fatt lagen skriven i sina hjartan.
Westerholms studium av Alettis utldggning betonar istéallet det samvetsgranna handlandet,
som visar pa hjartats omskarelse (oavsett om personen &r jude eller hedning, oavsett om dar
finns en tro pa Israels Gud eller ej). Den teologiskt mest relevanta skillnaden mellan dessa tva
tolkningar blir att manniskan, féljande Alettis och Kecks modell, med eller utan Guds verk i
henne kan forma att agera samvetsgrant. Beroende pa vilken teologisk tradition lasaren finns i
ar detta ett amne dar vi behover vara medvetna om risken att alltfor starkt falla tillbaka pa var
teologiska forforstaelse i moétet med denna enskilda bibelvers. Men dven denna fraga

behandlas i Romarbrevet (Rom 7:15, 19), till férman for att manniskan dnda inte férmar gora

%% Rom 2:14.

¥ Wright (2001), s. 146f.

%% Westerholm (2004), s. 232f.
%% Keck (2005), s. 100.

%% Keck (2005), s. 100f.
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det goda. | och med detta ser jag Wrights modell som mest koherent. Wright framstaller
lagens gorare som de som genom tron bar en ny varldsordning i sina hjartan. | denna modell
har alltsa nagot 6vernaturligt kommit till i ménniskan, som genom Kristus blivit en lagens
gorare. Det ar da inte manniskan sjalv som formar gora allt rattfardigt utan gemenskapen med
Kristus som gor skillnaden. Enligt denna tolkning finns ingen motsattning till Rom 3:20.
Daremot foljande Aletti/Westerholm och Keck uppstar en motsattning mot Rom 3:20
eftersom tron i 2:13f inte ar inkluderad. Bade Aletti/Westerholm och Wright betonar
kontexten kring Rom 2:13f, Paulus resonemang kring hedningars och judars stallning infor
Gud, aven om respektive tolkning ser olika aktorer i vilka som kan vara “’lagens gorare”.

Ytterligare en relevant fragestéallning kring Rom 2:13 &r, med Sanders covenant
nomism-terminologi, huruvida denna vers behandlar ”getting in” i forbundet
(Aletti/Westerholm) eller ”staying in” (Wright samt Aletti/\WWesterholm). Om man menar att
det ror sig om en “staying in”-situation behdver versen inte rymma ndgon motsattning till
framhallandet av tron i Rom 3:20 som vagen till rattfardiggorelse. Gorandet av lagen skulle da
endast vara manniskors svar pa att de av nad blivit inlemmade i Guds forbund. Om man
daremot ténker sig att det ror sig om en “getting in”-situation, skulle gérandet av lagen
framsta som i sig sjalv fralsande, i motséattning till Paulus 6vriga resonemang i Romarbrevet.

I Romarbrevet forefaller endast ett skriftstalle (Rom 2:13, ev. tillsammans med 2:6)
skapa mojlig motséttning mot dvriga versers syn pa lagens roll i rattfardiggorelsen. Detta
finner jag talar for att Paulus, nar han skrev brevet, amnade att presentera en koherent vopoc-
teologi. Det borde darfor krévas starkare exegetiska skél for att argumentera mot forekomst av
koherens, an for att bejaka en komplex men koherent vopoc-teologi. Nagot sadant
overtygande skal mot forekomst av koherens har jag inte kunnat finna. Men om nu Paulus
amnade att uttrycka sig koherent i Romarbrevet, vad kan da ha hant med hans ord fran
brevtexten till lasarna? Nar lasarnas kontext sedan under arhundradena successivt forandrats
kan Rom 2:13 alltmer ha kopplats 16s fran sin litterdara och teologiska kontext i Romarbrevet
samtidigt som versen da kommit att skapa dissonans (kanske framst for lutherskt orienterade

lasare).

10



JOHANNELUNDS TEOLOGISKA HOGSKOLA Paper Il
EN 316 Romarbrevets exegetik 7,5 hp 2010-11-03
Examinator: James Starr

Johanna Dahl, &k 5

Slutsats

For att motsvara grundtextens bruk av vopoc-begreppet i Romarbrevet behover vopog forstas i
storre bredd in vad det svenska ordet ”lag” rymmer: frimst att vopog kan beteckna bade
normer som &r muntliga, skriftliga eller allmant vedertagna. Aven glidningen av
lagbegreppets betydelse sedan MT Oversatts till grekiska ar vérd att ha i atanke vid lasning av
Romarbrevet, eftersom Torah-begreppet &r ett &nnu mera dynamiskt och komplext begrepp an
sin grekiska motsvarighet.

Né&r materialet i sin helhet betraktas, liksom bl a Wrights, Kecks och Aletti/Westerholms
utlaggningar av 2:13 och 3:20 d&r mojlig motséttning skulle kunna finnas, finns inget
overtygande skal for att Paulus skulle motsaga sig sjalv. Men en exegetiskt véalgrundad
lasning av Rom 2:13 behdver ske mot versens och brevets teologiska och sociala kontext. Det
finns exegetiskt fullt mgjliga tolkningar av Paulus som fungerar samstdmmigt med Gvriga
Romarbrevet (exempelvis N T Wrights modell ovan). Darmed bedémer jag efter dversiktlig
lasning Paulus skildring av den judiska lagen i Romarbrevet som mycket komplex, men utan

direkta motséattningar och darfér koherent.
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Bilaga 1- Lagen i Romarbrevet

Explicit Versen sager om lagen

2:12 Alla som har syndat utan lag skall ocksa ga under utan lag. Och alla som har syndat
under lagen skall ddmas genom lagen.

2:13 X Det ar inte lagens hérare som blir rattfardiga infor Gud, utan lagens gérare.

2:14 X Hedningarna har inte lagen, men om de av naturen fullgér lagens krav, da &r de sin
egen lag fast de saknar lagen.

2:15 X det som lagen kréver &r skrivet i deras hjartan

2:17 X Du Kkallar dig jude och forlitar dig pa lagen

2:18 X du har ju vagledning i lagen

2:20 X du &ger ju kunskapen och sanningen i lagens gestalt.

2:23 X Du ér stolt 6ver lagen men vanarar Gud genom att dvertrada den

2:95 Omskarelse &r till nytta om du lever efter lagen. Men Gvertréder du lagen &r du trots
omskarelsen pa nytt en oomskuren.

2:26 X Om nu en oomskuren féljer lagens bud, skall inte han & raknas som omskuren?
2:27 X D& kommer han som till kroppen &r oomskuren men fullgor lagen att déma dig som
Overtrader lagen fast du har skriftens bokstav och omskarelsen.

3:19 X lagens ord riktas till dem som ager lagen

3:20 ?I'y'genom laggarningar blir ingen ménniska rattfardig infor honom. Lagen kan bara ge
insikt om synd.

3:21 X Men nu har Gud uppenbarat en réttfardighet som inte beror av lagen men som lagen
och profeterna har vittnat om

3:27 X Vilken lag séger det, garningarnas? Nej, trons lag.

3:28 manniskan blir rattfardig pa grund av tro, oberoende av laggérningar

3:31 Upphaver vi da lagen genom tron? Inte alls! Vi beféster lagen.

4:13 inte genom lagen som Abraham eller hans efterkommande fick l6ftet att drva varlden

4:14 Om arvingarna ar de som haller sig till lagen, da ar tron tom och I6ftet upphavt.

4:15 X Ty lagen framkallar vrede; utan lag ingen Gvertradelse.

4:16 X inte bara for dem som haller sig till lagen utan ocksa for dem som har tro som
Abraham

5:13 X Roedan fore lagen fanns alltsd synd i varlden, men synd réknas inte dar det inte finns
nagon lag.

5:20 Lagen kom in for att Gvertradelserna skulle bli storre.

6:14 ni star inte under lagen utan under naden

6:15 skall vi synda eftersom vi inte star under lagen utan under naden?

71 X lagen rader 6ver manniskan bara sa lange hon lever

72 X | om mannen dor &r hon Igst frén lagen som band henne vid mannen

73 X om mannen dér &r hon fri fran lagen

74 X ni har dott bort fran lagen med Kristi kropp och tillhér nu en annan

75 X de synder och lidelser som vicks av lagen verksamma i vara lemmar

76 X nu har vi blivit fria fran lagen, sedan vi dott bort fran det som hdll oss bundna, och kan
tjana pa ett nytt satt, med var ande, och inte pa det gamla, efter bokstaven.

7:7 X Att lagen &r synd? Visst inte, men forst genom lagen har jag lart kdnna synden. Jag
hade inte vetat vad begaret var, om inte lagen hade sagt: Du skall inte ha begar.
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7:8 Finns ingen lag ar synden dod.

7:9 Jag levde en géng, nér lagen inte fanns for mig.

712 X Lagen &r alltsa helig och budordet heligt, réattvist och gott.

7:14 X Vi vet att lagen hor till det andliga.

7:16 X om jag gor det jag inte vill, d& medger jag att lagen ar nagot gott

7:21 X eftersom det onda finns hos mig sa ar lagen nagot gott for mig som vill géra det goda

7:22 X i mitt inre bejakar jag ju Guds lag

7:23 X annan lag i mina lemmar; den ligger i strid med lagen i mitt fornuft och gér mig till
fange hos syndens lag i mina lemmar

7:95 Lamnad at mig sjalv tjanar jag alltsa med mitt férnuft Guds lag och med min kottsliga
natur syndens lag.

8:2 X Ty den andliga lag som galler for livet i Kristus Jesus har gjort mig fri fran syndens
och dbdens lag.

8:3 X Det som lagen inte kunde gora, eftersom den kom till korta infor var kottsliga natur,
det gjorde Gud.

8:4 X Darr_ned kunde °Iagens k_rav pa rattfardighet uppfyllas hos oss som lever efter var ande
och inte efter var kottsliga natur.

8:7 X Kottets sinnelag innebér ju fiendskap med Gud; det underordnar sig inte Guds lag

9:31 Israel ddremot, som strévade efter en lag som ger réttfardighet, kom inte fram till den
lagen.

10:4 X Kristus &r slutet pa lagen, sd att var och en som tror kan bli rattfardig.

10:5 X den réttfardighet som lagen ger

13:8 den som alskar sin medmanniska har uppfylit lagen

13:10 Karleken &r alltsa lagen i dess fullhet.
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